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DEL EUROPOS KOMISIJOS PASIOLYMU

Lietuvos verslo konfederacija susipazino su Europos Komisijos 2022 m. rugséjo 28 d. pateiktais
pasitlymais dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél nesutartinés civilinés atsakomybés
taisykliy pritaikymo dirbtiniam intelektui (Atsakomybés uz dirbtinj intelektg direktyva) (toliau -
Direktyva dél nesutartinés civilinés atsakomybés taisykliy pritaikymo dirbtiniam intelektui) ir
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél atsakomybés uZz gaminius su trikumais, kuriuo
siekiama atnaujinti atsakomybeés taisykles (toliau - Direktyva dél atsakomybés uZ gaminius su
trikumais, kartu - pasifilymai). Zemiau teikiama jzvalgas ir komentarus dél minéty Europos
Komisijos pasiulymuy.

1. Dél Direktyvos dél nesutartinés civilinés atsakomybés taisykliu pritaikymo dirbtiniam
intelektui

Pagrindiné problema, kurig identifikavome, iSplaukia ne tik i$ pacios direktyvos, bet ir i$ joje
minimo Dirbtinio intelekto akto (toliau - DI aktas). DI akte nustatomos pareigos didelés rizikos
dirbtinio intelekto (toliau - DI) sistemy kiiréjams kaupti technine dokumentacijg apie jy kuriamas
sistemas, naudojimo instrukcijose pateikti informacijg apie DI sistemos veikimg ir t.t. Manytina, jog
praktikoje su $iy reikalavimy jgyvendinimu kils daug problemy, kadangi geriausiai iSvystytos DI
technologijos (pvz. giliojo mokymosi neuroniniai tinklai) daznai veikia ,juodosios dézZés“ principu,
t. y. sistemos kiréjas ar kitas asmuo dazniausiai negali pasakyti, dél ko tiksliai DI iSvedé atitinkamg
iSvesti, kadangi DI sistema pati ,mokydamasi“ sukuria tam tikrus loginius modelius, kurie néra
matomi kitiems asmenims, pati sistema jy negali ,paaiskinti. Tai gali lemti tai, jog techniné DI
sistemos kuréjo dokumentacija neatspindés galutinio DI sistemos veikimo ir bus netiksli.

Direktyvos 3 str. 1 d. numatyta pareiga DI sistemy tiekéjams (importuotojams, gamintojams,
platintojams) atskleisti teismui jrodymus apie DI sistema (tuos, kuriuos turi kaupti remiantis DI akto
reikalavimais). Auksciau aprasSyta DI sistemy ypatybé ypatingai komplikuoty DI sistemos teikéjo
galimybes pateikti aiSkius ir tikslius jrodymus, taip pat manytina, jog tokioje situacijoje DI sistemos
tiekéjo kalté i$ viso gali neegzistuoti, kadangi DI sistema gali pati priimti sprendimg dél tam tikro
loginio skai¢iavimo modelio.

Direktyvoje taip pat numatyta, jog jeigu tiekéjas (atsakovas) nevykdo su reikalavimu atlyginti Zalg
susijusio nacionalinio teismo nurodymo atskleisti turimus jrodymus, nacionalinis teismas daro
prielaida, kad atsakovas nejvykdé atitinkamos riipestingumo pareigos. Si nuostata yra klaidinga dél
to, nes DI sistemos priimto sprendimo logika daZniausiai néra matoma ir néra jmanoma paaiskinti,
dél ko toks sprendimas buvo priimtas. Toks reguliavimas, misy nuomone, buty labai ydingas, kadangi
DI sistemy tiekéjai tam tikrose situacijose neturéty galimybés pateikti reikiamy jrodymy, padidéty
ieSkiniy dél Zalos atlyginimo, kuriuose buty preziumuojama DI sistemy tiekéjy kalté, tiekéjai negaléty
jgyvendinti savo teisiy j tinkamg gynyba.
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Direktyvos 4 str. numatomos taisyklés, dél nugincijamos prieZastinio rysio prezumpcijos kaltés
atveju. 1 d. nurodoma, kad nacionaliniai teismai, taikydami atsakomybeés taisykles reikalavimui
atlyginti Zalg, preziumuoja priezastinj rysj tarp atsakovo kaltés ir DI sistemos sugeneruotos iSvesties
arba sistemos nesugebéjimo sugeneruoti iSvesties, kai tenkinamos visos Sios sglygos:

e ieSkovas jrodo arba teismas preziumuoja atsakovo, arba asmens, uz kurio veiksmus atsako
atsakovas, kalte, atsiradusig dél rupestingumo pareigos, kuria buvo tiesiogiai siekiama
apsaugoti nuo padarytos Zalos, nevykdymo;

e kai galima pagrjstai manyti, kad kalté turéjo jtakos DI sistemos sugeneruotai iSvesciai arba DI
sistemos nesugebéjimui sugeneruoti iSvestij;

e ieSkovasjrodo, kad Zala buvo padaryta dél DI sistemos sugeneruotos iSvesties arba DI sistemos
nesugebéjimo sugeneruoti iSvesti.

Sig prezumpcija teismai galés taikyti, tik tuo atveju, jeigu teismas mano, kad ie$kovui bus pernelyg
sudétinga irodyti priezastinj rysj. Nors tame paciame Direktyvos straipsnyje ir nurodoma, jog DI
sistemy tiekéjas gali nugincyti Sig prezumpcijg, taCiau klausimas, ar tai buty jmanoma, kadangi
sprendimg dél iSvesties DI gali priimti kaip ,juodoji dézé“, dél ko tiekéjas negalés pateikti jrodymuy,
bus tenkinamos visos auksc¢iau nurodytos salygos ir bus preziumuojamas priezastinis rysys.

Apibendrinant galima teigti, jog sunkiai tikétina, kad $i direktyva ir kitas DI sistemoms taikytinas

teisinis reguliavimas uZtikrins tinkamg DI sistemy tiekéjy ir kity asmenuy teisiy ir pareigy pusiausvyra,
be to, jis stabdys DI technologijy vystymasi ES.

2. Dél Direktyvos dél atsakomybés uz gaminius su trikumais:

Dél Sios direktyvos neturime jokiy pastebéjimy, komentary ar pasitlymuy.

Pagarbiai

Generaliné direktore Ineta Rizgelé
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