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Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai 2022 m. lapkric¢io 8 d., Nr. 22-228AR

DEL TEISINGUMO MINISTERIJOS PARENGTU ISTATYMU PROJEKTU DERINIMO

Lietuvos verslo konfederacija, iSanalizavusi Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
parengtus jstatymy pakeitimo projektus, teikia savo nuomone dél siilomy pakeitimy.

[. Asmens duomenu teisinés apsaugos jstatymo (toliau - ADTAI) Nr. [-1374 pakeitimo jstatymo
projektas (Nr. 22-14122) (toliau - Projektas):

Dalis Projekte siulomy ADTA] pakeitimy yra labai sveikinti, ypa¢ sitlomas duomeny apie
apkaltinamuosius nuosprendzZius tvarkymo liberalizavimas. Taliau jvertine siulomus pakeitimus
Zemiau pateikiame detalesnius komentarus ir pasitlymus:

1. Projekto 2 str. ADTAI 5 str. yra pildomas nauja 2 d., kurios 2 p. teigiama, jog ,2) Darbdavys
yra patvirtines ir savo interneto svetainéje, jei jq turi, paskelbes pareigy, kurias einanciam asmeniui
keliamas reikalavimas btti neteistam uZ atitinkamas nusikalstamas veikas, arba darbo funkcijy, kurias
atliekanc¢iam asmeniui keliamas $is reikalavimas, sqrasq. Siame sqrase taip pat nurodomos
nusikalstamos veikos, uz kurias toks asmuo turi biiti neteistas.”.

Atkreipiame démes;j j tai, kad pvz. draudimo bendrovéms yra svarbi visy grandZiy darbuotojy
reputacija. Jos yra tiesiogiai suinteresuotos uZtikrinti visy darbuotojy saZininguma ir uzkirsti kelig
veikoms, kurios galimai sukelty didele Zalg tiek klientams, tiek pacioms draudimo bendrovéms.
Atsizvelgiant | tai, sveikintina, jog Projekte numatoma galimybé tvarkyti platesnio rato kandidaty,
pretenduojanciy eiti pareigas arba atlikti darbo funkcijas ir darbuotojy asmens duomenis apie
apkaltinamuosius nuosprendZius ir nusikalstamas veikas. Vis tik, Projekto reikalavimas duomeny
valdytojui nurodyti ir nusikalstamas veikas, uz kurias asmuo turi buti neteistas, yra sunkiai
jgyvendinamas bei sukelsiantis neproporcingai didele administracine nasta.

Pazymime, kad dél auksciau nurodyty priezas¢iy draudimo bendrovés gali turéti daug
pareigybiuy, kurioms bus taikomas reikalavimas neturéti teistumo. Todél tokiu atveju, jeigu pagal
pareigybes reikéty graduoti veikas, uz kurias asmuo turi buti neteistas, sarasas buty labai ilgas ir tuo
paciu sunkiai suprantamas ir kandidatams/ pretenduojantiems eiti pareigas arba atlikti darbo
funkcijas, ir darbuotojams. Be to, jeigu ateityje keistysi Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas,
duomeny valdytojams taip pat reikéty nuolat sekti pakeitimus ir atnaujinti sgrasa su nusikalstamomis
veikomis. Tuo atveju, jeigu nebuty atlikti savalaikiai pakeitimai, darbuotojai ir kandidatai/
pretenduojantys eiti pareigas arba atlikti darbo funkcijas buty klaidinami.

Misy manymu, darbuotojy ir kandidaty/ pretenduojanciy eiti pareigas arba atlikti darbo
funkcijas teisés buty uztikrinamos, jeigu duomeny valdytojas viesai paskelbty tik sritis, kuriose jie
turéty buti neteisti. Panasiai kaip jstatymy leidéjas jau yra iSdéstes Lietuvos Respublikos draudimo
jstatymo (toliau - Draudimo jstatymas) 158-1 str. 2 d. 1 p., kur nurodyta, kad asmenys negali vykdyti
veiklos, jeigu: ,1) jie pripaZinti kaltais dél sunkaus, labai sunkaus nusikaltimo arba nusikaltimo ar
baudziamojo nusiZzengimo nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams, ekonomikai ir verslo
tvarkai, finansy sistemai ar juos atitinkanciy nusikalstamy veiky pagal kity valstybiy baudZiamuosius
jstatymus padarymo, jeigu jy teistumas uZ Siame punkte nurodytus nusikaltimus néra isnykes ar
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panaikintas arba nepraéjo 3 metai nuo teismo nuosprendzio, kuriuo fizinis asmuo yra pripaZintas kaltu
dél Siame punkte nurodyty baudZiamyjy nusiZzengimy padarymo, jsiteiséjimo;”.

Manome, jog jstatymuy leidéjas jy leidyboje turéty buti nuoseklus bei formuluoti teisés normas
vienodai, todél sitilytume Projekto 2 str. kei¢iamo ADTAI 5 str. 2 d. 2 p. minima darbo funkcijy sarasa,
nurodant nusikalstamas veikas, uz kurias darbuotojas/ kandidatas/ pretenduojantis eiti pareigas
arba atlikti darbo funkcijas neturéty biiti teistas, formuluoti tokiu paciu principu, koks jau yra
naudojamas, pavyzdZziui, Draudimo jstatyme ar Kituose specialiuosiuose jstatymuose,
reglamentuojanciuose atskiry paslaugy sri¢iy darbuojamas keliamus nepriekaisStingos reputacijos
reikalavimus (pvz., Lietuvos Respublikos banky jstatymo 34 str. 13 d.). T.y. sudarant galimybe nurodyti
tik sritis, kuriose darbuotojas neturéty buti teistas.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, sitilytume papildyti Projekto 2 str. kei¢iamo ADTA] 5 str. 2 d.
2 p. paskutinj sakinj ZodZiy junginiu ,arba jy sritys” ir jj iSdéstyti taip:

,2) Darbdavys yra patvirtines ir savo interneto svetainéje, jei jq turi, paskelbes pareigy, kurias
einan¢iam asmeniui keliamas reikalavimas biiti neteistam uZ atitinkamas nusikalstamas veikas, arba
darbo funkcijy, kurias atliekanciam asmeniui keliamas Sis reikalavimas, sqrasq. Siame sqrase taip pat
nurodomos nusikalstamos veikos arba jy sritys, uz kurias toks asmuo turi biiti neteistas”.

2. Projekto 5 str. sitloma papildyti ADTA] 14-1 str. ir jtvirtinti prieZitros institucijy pareiga
visuomenés informuotumo didinimo tikslais sprendimus, priimtus iSnagrinéjus skundg ir (ar) atlikus
tyrima ir (ar) patikrinimg, skelbti vieSai savo interneto svetainéje. Skelbiami prieziiiros institucijy
sprendimai buty nuasmeninami, kadangi kiekviename sprendime gali buti komerciniy, profesiniy ar
kity jstatymy saugomuy paslapciy, informacijos, susijusios su saugumo priemoniy taikymu, kuri negali
buti vieSai prieinama.

Nors tokiu budu galimai buty labiau uZtikrintas duomeny valdytojy ir tvarkytojy
informuotumas apie BDAR taikymo praktika, duomeny subjektai buty geriau informuoti apie savo
teises, su asmens duomeny tvarkymu susijusius pavojus, taciau toks informacijos skelbimas gali
pazeisti duomeny valdytojy ir tvarkytojy, kuriy atzvilgiu buvo nutrauktas nagrinéjimas, teises. Nors
duomeny apsaugos institucija ir nustatyty, jog nebuvo atliktas BDAR, ar kity teisés akty paZeidimas,
taciau tai paskelbus vieSai visuomenés nuomoné apie $j subjekta gali gerokai pablogéti, kadangi vien
faktas apie tyrimg, patikrinimg, ar skundg gali sudaryti jspudi, jog subjektas paZzeidé BDAR ir yra
nepatikimas/nesaZiningas. Dél to rekomenduotuméme, jog Siame straipsnyje buty detalizuota, jog
nenustacius BDAR ar Kkity teisés akty pazeidimo, $i informacija bty ,nuasmeninta“irjuridinio asmens
atzvilgiu t. y. nebuty atskleidZiama, kokio subjekto veiksmai buvo tirti konkrecioje situacijoje.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, sitlytume papildyti Projekto 5 str. kei¢iamo ADTA] 14-1 str. 1
d. iSdéstyti taip:

»1. PrieZitiros institucija, siekdama didinti visuomenés informuotumq apie su asmens duomeny
tvarkymu susijusias taisykles, apsaugos priemones, teises ir pavojus bei jy supratimgq, savo sprendimus,
priimtus atlikus tyrimgq ir (ar) patikrinimq ir (ar) iSnagrinéjus skundgq, iSskyrus sprendimus, priimtus
pagal Sio jstatymo 27 ir 29 straipsnius, ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo sprendimo priémimo dienos
paskelbia viesai savo interneto svetainéje, nepaZeisdama asmens duomeny apsaugos, valstybeés,
tarnybos, profesinés, komercinés, kitos jstatymy saugomgq paslaptj sudarancios ar kitos jstatymy
saugomos informacijos apsaugos reikalavimy. PrieZitiros institucijai atlikus tyrimq ir (ar)
patikrinimq ir (ar) iSnagrinéjus skundq ir nustacius, jog asmens duomeny apsaugq
reguliuojantys teisés aktai ir (ar) taisyklés nebuvo paZeistos, PrieZitiros institucija skelbdama
priimtqg sprendimq savo interneto svetainéje neatskleidzia fakto apie tai, kokio duomeny
valdytojo ar duomeny tvarkytojo atzvilgiu buvo atliktas tyrimas ir (ar) patikrinimas.”.

3. Projekto 17 str. sitiloma atsisakyti galiojancios redakcijos ADTA] 32 str. 3 d., numatancios,
kad sprendimas dél administracinés baudos skyrimo gali biiti priimtas, jeigu praéjo ne daugiau kaip 2
metai nuo paZeidimo padarymo dienos, o kai paZeidimas trunkamasis, - nuo jo paaiskéjimo dienos.
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Teigiama, jog Si nuostata sudaro sglygas asmens duomeny apsaugos reikalavimus paZeidusiems
asmenims nepagristai iSvengti atsakomybés. Taciau misy nuomone, visiSkas senaties termino
panaikinimas néra proporcingas ir labai suvarZo duomenis tvarkanciy subjekty teises j tinkama savo
teisiy gynyba. Tad rekomenduotuméme prailginti dabar egzistuojantj senaties terming (pvz. iki 3
mety), tac¢iau nepanaikinti jo visiskai. Taip buty uztikrinamas sveikas balansas tarp duomeny subjekty
privatumo apsaugos ir duomeny valdytojy / tvarkytojy teisiy.

4. Taip pat atkreipiame démesj, jog Projekte néra sprendziamos Ziniasklaidos bendruomenés
iSsakytos problemos, su kuriomis susiduriama vykdant visuomenei svarbig veiklg (nepertraukiama
visuomenés informavimg), kai reikia gauti informacijg iS valstybés, savivaldybiy ar kity vieSojo
sektoriaus institucijy. Manome, kad buty tikslinga papildyti ADTA] detalizuojant duomeny tvarkymo
teisétumo pagrindus, kai vykdomos skaidrumo veiklos ir remiamasi vieSuoju interesu (tokio
detalizavimo reikalauja BDAR 6 str. 3 d.).

II. Asmens duomeny, tvarkomy nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar

baudZiamojo persekiojimo uz jas, bausmiu vvkdymo arba nacionalinio saugumo ar gynybos tikslais,
teisinés apsaugos istatymo Nr. XI-1336 1, 3, 7, 39, 40, 43, 44, 50 straipsniu pakeitimo, IX skyriaus

avadinimo bei priedo pakeitimo ir Istatymo papildymo 49-1 straipsniu istatymo projektas (Nr. 22-

14123):

Dél Sio teisés akto pakeitimo projekto komentary ar pastebéjimy neturime.

Pagarbiai

Generaliné direktoreé Ineta Rizgelé

Originalas nebus siunc¢iamas. Akvilé Razumiené, el.p.: akvile@lvk.lt, tel. +370 601 51897
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