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Viesyjy pirkimy tarnybai 2026 m. sausio 29 d., Nr. 26-011AR

DEL VIESYJY PIRKIMY TARNYBOS DIREKTORIAUS JSAKYMU PATVIRTINTY PASIULYMY PATIKSLINIMO,
PAPILDYMO AR PAAISKINIMO TAISYKLIY PAKEITIMO PROJEKTO (Nr. 26-108)

Lietuvos verslo konfederacija (toliau — LVK) iSnagrinéjo viesam derinimui pateiktg VieSyjy pirkimy
tarnybos direktoriaus jsakymo ,Dél VieSyjy pirkimy tarnybos direktoriaus 2022 m. gruodzio 30 d.
isakymo Nr. 1S-240 ,Dél Pasiulymy patikslinimo, papildymo ar paaiskinimo taisykliy patvirtinimo”
pakeitimo” projektg (Reg. Nr. 26-108) ir Zemiau teikia pastabas bei pasitlymus dél numatomy nauja
redakcija isdeéstyti Pasitlymy patikslinimo, papildymo, tobulinimo ar paaiskinimo taisykliy (toliau —
Taisykliy Projektas) tobulinimo.

Bendrai pazymime, kad sitlomi pakeitimai yra nukreipti j aiSkesnj pasitlymy tikslinimo, papildymo ir
paaiskinimo riby apibrézima. Siuo metu Taisykliy projekte sitloma reguliavimo redakcija tam tikrais
atvejais palieka pernelyg placig sprendimy laisve pirkimy vykdytojams, kas gali lemti skirtinga
praktikos taikyma, didesne gin€y rizikg bei sudaryti prielaidas nepagristai ,gelbéti” netinkamus
pasiulymus. Manome, kad aiSkesnis, objektyvesnis ir vienodai suprantamas reguliavimas prisidéty prie
skaidresniy ir labiau prognozuojamy pirkimy procediry, mazesnés skirtingo taisykliy taikymo rizikos
tarp skirtingy pirkimy vykdytojy, taip pat tiekéjy lygiateisiSkumo uztikrinimo bei pasitikéjimo vieSyjy
pirkimy sistema didinimo.

1. Dél Taisykliy projekto 9 punkto

Taisykliy projekto 9 punktas numato: ,Pasidlymo patikslinimas, papildymas ar paaiskinimas dél to
paties klausimo gali bdti atliekamas ne viena karta kreipiantis j tiekéjg, kai reikalinga issiaiskinti tikrajf
pasidlymo turinj. Pakartotiniai pirkimo vykdyto prasymai patikslinti papildyti ar paaiskinti pasiilyma
neturi sudaryti salygy, kad i$ netinkamo pasialymo jis tapty tinkamu.”

Si sglyga yra pernelyg abstrakti ir neapibréZia aiskios ribos tarp leidZiamy paaiskinimy ir draudziamo
esminiy pasidlymo salygy keitimo, todél sudaro prielaidas subjektyvumui, gin€ams ir netinkamy
pasitlymy "gelbéjimui’.

Situlome aiskiai atskirti, kokie pasidlymo elementai laikomi esminiais ir nekei¢iamais, ir kokie trakumai
gali buti taisomi tik kaip formalds ar techniniai patikslinimai.

Sidlytume:

a) arba svarstyti Taisykliy projekto 9 punkto papildyma uzakcentuojant, kad pakartotiniai prasymai,

kurie, kaip kaip teisingai nurodo Taisykliy projekto rengéjai, ,neturi sudaryti salygy, kad is netinkamo

pasialymo jis tapty tinkamu' ir yra skirti tik jau pateiktos informacijos paaiSkinimui ar formaliy trikumy

§alinimui. Manytume, kad kartu tikslinga pazymeéti, kad pakartotiniai kreipimaisi netureéty leisti keisti

esminiy salygy, kuriomis laikoma, be kita ko, pasitlymo kaina (ar jkainiai), pirkimo objekto esminiai

techniniai reikalavimai ir tiekéjo kvalifikacijos atitiktis tais atvejais, kai ji akivaizdziai neatitinka pirkimo

dokumentuose nustatyty kriterijy;

b) arba svarstyti Taisykliy projekto 9 punkto papildyma bendro pobudzio paaiskinimu ir (ar)

pavyzdziais, kurie iliustruoty:

e kokiais atvejais pakartotinis kreipimasis laikytinas tik ,tikrojo turinio i§siaiskinimu” (pvz.,

pateikiami papildomi paaiskinimai dél jau nurodyty techniniy parametry ar kvalifikacijos,
nepakeiciant jy esmes, kt.);
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o kokiais atvejais blty laikoma, kad i§ netinkamo pasitlymo daromas tinkamas (pvz., i§ esmés
keiCiama pasitulymo kaina, keiC¢iami siilomo objekto esminiai parametrai, vietoj neatitinkancio
specialisto pateikiamas naujas, kai tokia galimybé aiskiai neleidziama, kt.).

Taip pat atkreiptinas démesys j technine klaida Taisykliy projekto 9 punkto antrajame sakinyje — vietoj
Zodzio , vykdyto' turéty bati zodis , vykdytojo'.

2. Dél Taisykliy projekto 11 punkto

Taisykliy projekto 11 punktas numato: ,Jejgu tiekéjas kartu su pasidlymu pateikia daugiau siGlomy
specialisty, negu nustatyta pirkimo dokumentuose, pirkimo vykdytojas turi teise kreiptis j tiekéja,
prasydamas nurodyti, kuriy konkrecCiy specialisty turima kvalifikacija turi bati vertinama. Tiekéfui per
nustatyta terminag nenurodzius konkrecCiy specialisty arba nepateikus atsakymo, pirkimo vykdytojas
vertina visy pasialyty specialisty kvalifikacija.”

Manome, kad tokia nuostata nepakankamai aiSkiai reglamentuoja situacijas, kai tiekéjas kartu su
pasiulymu pateikia ne tik daugiau specialisty, bet ir daugiau kiekvieno specialisto kvalifikacijag
pagrindzianciy sutarciy, negu reikalaujama pirkimo dokumentuose.

Tokiais atvejais:
e didéja administracine nasta pirkimo vykdytojui, kai bUtina vertinti pertekline informacija;
e atsirandarizika, kad skirtingi pirkimo vykdytojai skirtingai spres, kokias sutartis vertinti, o tai gali
lemti nevienoda praktika ir galimus gincus;
o tiekéjui néra iki galo aiSku, kuri konkreti jo pateikta informacija bus laikoma vertinama, jei jis
nepateikia papildomy paaiskinimy.

Situlome Taisykliy projekto 11 punkta iSdeéstyti taip:

L1 Jejgu tiekéjas kartu su pasialymu pateikia daugiau siglomy specialisty ir (ar) daugiau kiekvieno
specialisto kvalifikacija pagrindZianéiy sutarcliy, negu nustatyta pirkimo dokumentuose, pirkimo
vykdytojas turi teise kreiptis j tiek€fg, prasydamas nurodyt] kuriy konkrecCiy specialisty turima
kvalifikacija ir (ar) kurios konkre&ios sutartys turi bati vertinama vertinamos. Tiekejui per nustatyta
terming nenurodzius konkreciy specialisty arba nepateikus atsakymo, pirkimo vykdytojas vertina visy
pasidlyty specialisty kvalifikacija.”

3. Dél Taisykliy projekto 13.3 punkto

Taisykliy projekto 13.3 punktas numato: ,Pasitlymo patikslinimas, papildymas ar paaiskinimas nebus
laikomas naujo pasialymo pateikimu, kai: <..> tiekéjo pasialyme esama tam tikry netikslumy, susijusiy
su pasidlymo kokybiniy kriterijy vertinimu (pvz, tiekéjas pasidlyme isviesino specialistus X ir ¥, uz kuriy
patirti numatyta skirti papildomy baly, taciau kartu su pasialymu nepateiké pirkimo dokumentuose
nurodyty jy patirti pagrindzianciy dokumenty, pvz, CV, uZsakovo atsiliepimy ar kt) ir tiekéjas,
patikslindamas, papildydamas ar paaiskindamas pasialyma, pateikia pradiniame pasialyme isviesintus
duomenis pagrindziancius dokumentus (pvz, specialisty X ir Y turima patirti pagrindZiancius
dokumentus ir pan.). Tiekeéjui neirodZius atitikties kokybiniam kriterijui arba jrodzius ja tik is dalies,
pasidlymas néra atmetamas, taciau konkretus kriterijus jvertinamas mazesniu balu (pvz, skiriama baly
uzZ atitikti kuria tiekéjas jrode) arba O baly (pvz, jeigu tiekéjas visiskai nejrode atitikties papildomam
sidglomam kokybiniam kriterijui).”
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Manome, kad §i nuostata sukelia Zemiau nurodytas esmines problemas.

Pirma, ji nepakankamai aiskiai apibrézia ,mazesnio balo” skyrimo kriterijus ir proporcijas. Nenurodyta,
kaip turi biti proporcingai mazinamas balas, kokiais principais vadovaujantis nustatomas ,dalinis”
atitikimas kokybiniam kriterijui ir kiek baly tokiu atveju skiriama. Tai palieka labai placig vertinimo laisve
ir subjektyvuma, o praktikoje gali buti vertinama kaip faktinis vertinimo taisykliy pakeitimas jau po
pasitlymy pateikimo termino, ypac jei i§ anksto néra aiskiai nustatyta, kaip bus vertinamas dalinis
atitikimas.

Antra, formuluotéje vartojama savoka ,tam tikri netikslumai” apima situacijas, kurios i§ esmés néra tik
formaliy ar techniniy netikslumy taisymas, o nepateikty jrodymuy trikumas. Tai didina rizikg skirtingai
aiskinti ribg tarp leistino pasitlymo paaiskinimo (kai aiSkinamas jau pateiktas turinys) ir faktisko
duomeny papildymo ar naujy jrodymy pateikimo po pasitlymy pateikimo termino. Tokia praktika gali
biti vertinama kaip tiekéjy nelygiateisiSkumas bei sudaryti pagrinda gincams dél rezultaty.

Atsizvelgiant j tai, sidlytume:

a) aiSkiau atskirti, kada kalbama apie formalius/net techninius netikslumus, ir kada apie i§ esmés
nepateiktus jrodymus (pvz., aiSkiai nurodyti, kad leidziama pateikti tik tokius dokumentus, kurie
patvirtina jau pradiniame pasitlyme aiskiai ir konkreciai iSvieSintus duomenis, o ne jveda naujus
kokybinius elementus);

b) jtvirtinti nuostata, kad dalinis atitikimas ir ,mazesnis balas” gali bati taikomi tik tada, kai iy kriterijy
vertinimo metodika (jskaitant baly skyrimo proporcijas ir principus) yra aiskiai ir nedviprasmiskai
apraSyta pirkimo dokumentuose i§ anksto, iki pasiulymy pateikimo termino.

4. Dél Taisykliy projekto 14.2 punkto

Taisykliy projekto 14.2. punktas numato: ,ka/ tiekéjo pasitlyme nurodytas tiekéjo darbuotojas atitinka
pirkimo dokumentuose visus nustatytus reikalavimus, taciau pasidlymy vertinimo metu poreikis
pakeisti darbuotoja atsirado dél objektyviy priezasciy (pvz, nurodytas specialistas susirgo, iS€jo is
darbo ar pan.) tokiu atveju nurodytas tiekéjo darbuotojas gali bati pakeistas kitu reikalavimus
atitinkanciu specialistu, neatsizvelgiant j tal, kokie rysiai sieja nauja specialistg ir tiekejg,;”

Manome, kad tokia nuostata yra per plati ir gali kelti lygiateisiSkumo bei skaidrumo principy
igyvendinimo rizika.

Pirma, vartojama placiai ir neapibréztai suprantama ,objektyviy priezasc€iy” sgvoka neapibrézia aiskiy
riby, kokios priezastys laikytinos objektyviomis ir priimtinomis specialistui keisti. Tai gali sudaryti
prielaidas itin skirtingai praktikai, kai vienais atvejais keitimas leidZziamas labai lengvai, o kitais —
ribojamas, ir atverti galimybe piktnaudziauti formaliai deklaruojant ,objektyvias priezastis”.

Antra, absoliutus leidimas pakeisti reikalavimus atitinkantj specialistg bet kuriuo kitu reikalavimus
atitinkan€iu specialistu, faktiSkai sudaro sglygas po pasitlymy pateikimo termino ,sustiprinti”
pasitlyma, pasitelkiant naujus, galbut labiau patyrusius specialistus.

Tai gali bati vertinama kaip konkurencinj pranaSuma suteikiantis pasitlymo kokybinés sudéties
keitimas jau po pasitlymy pateikimo termino, kuris kelia vieSyjy pirkimy lygiateisiSkumo ir skaidrumo
principy pazeidimo rizika.
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Siekiant sumazinti Sias rizikas, sidlytume:

a) ,objektyviy priezasciy” savoka papildyti, paaiskinant ja ne tik per pateiktus pavyzdzius, bet kartu
nurodant, kad tai turi bati nuo tiekéjo valios nepriklausancios aplinkybés ir galimos pagristi jrodymais;
b) papildomai pazymeéti, kad dél objektyviy priezaséiy tiekejo darbuotojo pakeitimas kitu specialistu
neturéty suteikti tiekéjo pasitlymui pranaSumo lyginant su pateiktu pasitlymo pirminiu variantu.

5. Dél Taisykliy projekto 14.3 ir 14.4 punkty

Taisykliy projekto 14.3 punktas numato: ,kar tiekeéjas pasitelkia akio subjekta, kurio pajegumais remiasi
(i isviesina pasidlyme), taciau pasidlymy vertinimo metu situacija pasikeicia (pvz, tiekéjui nebeliko
poreikio pasitelkti pasialyme isviesinto dkio subjekto, kurio pajegumais tiekejas remiasi, kad atitikty
reikalavima, nes pats jj jau atitinka (pvz, jgijo teisg) arba jei Gkio subjektas, kurio pajégumais tiekéjas
remiasi, atsisakeé teikti paslaugas, atlikti darbus ar pan.), pirkimo vykdytojas turi leisti tiekéjui atsisakyti
pasidlyme nurodyto (isviesinto) dkio subjekto, kurio pajegumais remiasi jei tiekéjas reikalavima
atitinka pats (pvz, turi reikalaujama darbuotoja arba kvazisubtiekéja) taip pat turi leisti pakeisti kitu
Ukio subjektu, kuris atitinka nustatytus reikalavimus,”

Taisykliy projekto 14.4 punktas numato: ,ka/ tiekéjas pasitlyme nurodo, kad pasitelkia subtiekéjg, taciau
pasidlymy vertinimo metu situacija pasikeicia (pvz, tiekéjui nebeliko poreikio jo pasitelkt] nes pats
Jgljo teise atlikti tam tikrus darbus ar teikti tam tikras paslaugas, jei subtiekeéjas atsisake teikti
paslaugas, atlikti darbus ar pan.), pirkimo vykdytojas turi leisti tiekejui atsisakyti pasidlyme nurodyto
subtiekejo (nes pats tiekéjas atliks darbus, paslaugas teiks pats, prekes tieks pats ar pan.), taip pat turi
leisti pakeisti kitu, pasialyme nenurodytu, subtiekéju, kvazisubtiekeju arba pasialyti savo darbuotoja,
taip pat turi leisti perduoti jsipareigojimus (darbus, paslaugas, prekes) pasialyme isviesintiems dkio
subjektams, kuriy pajégumais remiasi, subtiekéjams, kvazisubtiekéjams, kurie atitinka nustatytus
reikalavimus (kai jie yra nustatyti) arba jsipareigoti atlikti pats,”

Manome, kad abiejose nuostatose tiekéjui suteikiama labai plati galimybé po pasidlymy pateikimo
termino atsisakyti ar pakeisti Gkio subjektg, kurio pajégumais remiamasi, jskaitant atvejus, kai tiekéjas
reikalavimus pradeda atitikti tik veliau (pvz, ,igyja teise”). Toks reguliavimas faktiskai leidzia stiprinti
pasitlyma po pasitlymy pateikimo termino ir keisti konkurencines salygas, kas gali bati vertinama kaip
lygiateisiSkumo ir skaidrumo principy pazeidimas.

Ypac probleminiai yra Sie aspektai:

e nuostata leidzia situacijas, kai tiekéjas pasitlymo pateikimo metu pats neatitiko reikalavimy,
bet véliau ,jgyja teise” ar kitg kvalifikacijg ir tokiu budu pakeiCia remiama Ukio subjektag savo
pajégumais — tai yra esminis kvalifikacijos pokytis po termino;

o galimybe laisvai pakeisti Ukio subjektg ar subtiekéjg be aiskiai apibrézty, nuo tiekéjo valios
nepriklausanciy priezasCiy sudaro prielaidas tiekejui prisitaikyti prie konkurencinés situacijos
jau po pasidlymy pateikimo termino;

e néra numatyta, kad naujo Ukio subjekto pajégumai negali buti mazesni ir kad keitimas negali
suteikti tiekéjui papildomo konkurencinio pranasumo, kurio jis neturéjo pasitlymo pateikimo
diena.

Atsizvelgiant j tai, sidlytina:

a) Aiskiai nustatyti, kad tiekeéjo teisé atsisakyti Gkio subjekto nelikus poreikio jo pasitelkti, kad atitikty
keliamus reikalavimus, taikoma tik tada, jei tas pasitelktas Ukio subjektas atitinka pirkimo
dokumentuose nustatytus reikalavimus. Kartu sitlome pazymeéti, kad tais atvejais, kai siGlomy
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specialisty patirtis yra ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus, sillomu pakeitimu neturéty buti
sudaromos salygos tiekéjui po pasitulymy pateikimo termino pabaigos jgyti didesnj konkurencinj
pranasuma, nei jis turéjo teikdamas pirminj pasialyma.
b) Leisti keisti Gkio subjekta tik aiskiai apibreztais, nuo tiekéjo valios nepriklausanciais atvejais (pvz.,
bankrotas, veiklos nutraukimas, objektyvus atsisakymas vykdyti jsipareigojimus), kartu nustatant, kad:
e naujo ukio subjekto pajégumai negali buti mazesni uz ankstesnio;
e toks keitimas negali suteikti tiekéjui papildomo konkurencinio pranaSumo, kurio jis neturéjo
pasitlymo pateikimo diena.

6. Dél Taisykliy projekto 14.5 punkto

Taisykliy projekto 14.5 punktas numato: ,kar tiekejas pasitelkia kio subjekta, kurio pajégumais remiasi
(jj isviesina pasidlyme), taciau pasidalymy vertinimo metu pirkimo vykdytojas nustato, kad pirkimo
dokumentuose nustatyto tiekejy kvalifikacijos reikalavimo neatitinka specialistas, kuris yra dkio
subjekto, kurio pajegumais tiekéjas remiasi, darbuotojas, pirkimo vykdytojas turi leisti pakeisti jj
reikalavimus atitinkanciu specialistu, kvazisubtiekeéju, kitu reikalavimus atitinkanciu subjektu arba
pasidlyti savo darbuotojg, kurie atitikty nustatytus reikalavimus,”

Manome, kad Si nuostata kelia esminiy nuoseklumo ir lygiateisiSkumo klausimuy.

Pirma, Taisykliy projekto 14.5 punkte i§ esmés leidziama po pasitlymy pateikimo termino taisyti
esmine kvalifikacijos neatitiktj — t. y. kai paaiSkéja, kad Ukio subjekto darbuotojas neatitinka pirkimo
dokumentuose nustatyto kvalifikacijos reikalavimo, tiekéjui leidziama jj pakeisti kitu reikalavimus
atitinkanciu specialistu/subjektu. Tokiu bldu tiekéjas faktiskai sustiprina pasitlyma vertinimo stadijoje,
nors pradinis pasillymas kvalifikacijos prasme neatitiko aiskiai suformuluoty reikalavimy. Tai kelia
lygiateisiSkumo ir skaidrumo principy jgyvendinimo rizikg ir gali buti vertinama kaip kvalifikacijos
Lftaisymas” po termino.

Antra, Taisykliy projekto 14.6 punktas tuo tarpu aiskiai nustato, kad tiekéjas, kuris nebuvo nurodes, jog
remiasi kity Ukio subjekty pajégumais ir pats neatitinka pirkimo dokumentuose aiSkiai ir
nedviprasmiskai suformuluoty kvalifikacijos reikalavimy, nejgyja teisés po pasillymy pateikimo
termino pasitelkti naujus subjektus tam, kad atitikty kvalifikacijos reikalavimus. Taigi, dvi nuostatos
(14.5 ir 14.6) analogiskoje situacijoje — kai kvalifikacija faktiskai neatitinka — taikomos nevienodai, tik dél
to, kad vienu atveju kvalifikacijg turintis subjektas buvo iSvieSintas, o kitu — ne. Tai lemia skirtinga
tiekéjy traktavima analogiSkomis aplinkybémis ir gali bati vertinama kaip nenuoseklus bei nepagrjstas
diferencijavimas.

Atsizvelgiant j tai, sitlytume Taisykliy projekto 14.5 punkta labiau suderinti su Taisykliy projketo 14.6
punkte jtvirtintu principu, kad esminés kvalifikacijos neatitikties po pasitlymy pateikimo termino

taisyti negalima.

7. Dél Taisykliy projekto 14.7 punkto

Taisykliy projekto 14.7 punktas numato: ,ka/ tiekéjas pasidlyme nenurode, kad pasitelkia subtiekéja (-
us) pasidlymy vertinimo metu, taciau dar néra priimtas sprendimas del laimétojo nustatymo, tiekéjas
gali papildyti pasitlyma, nurodydamas pasitelkiamus subtiekejus,”
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Manome, kad §i nuostata kelia reikSmingy abejoniy dél jos suderinamumo su pasitlymy vertinimo
pagal biukle pasitlymo pateikimo dienai, lygiateisiSkumo ir skaidrumo principais.

Numatyta galimybeé tiekéjui pasitlymy vertinimo metu, jau po pasitlymy pateikimo termino, papildyti
pasitilyma naujais subtiekéjais faktiSkai leidZia keisti ir potencialiai stiprinti pasitlymo turinj iki
sprendimo dél laimétojo priemimo. Tai gali turéti tiesioginés jtakos:
o kvalifikacijos atitikciai (kai pasitelkiami subtiekéjai tam tikroms funkcijoms jvykdyti ar
reikalavimams pagr;jsti);
e pasitlymo turiniui ir vertinimo kriterijams (kai per subtiekéjus pasiekiami geresni kokybiniai ar
kiti rodikliai);
e konkurenciniy salygy pusiausvyrai tarp tiekéjy, kurie saziningai suformavo pasitlymus iki
termino, ir tiekéjo, kuris pasitlyma realiai sustiprina jau vertinimo stadijoje.

Tokiu badu sudaromos prielaidos tiekéjams prisitaikyti prie vertinimo eigos ir kylancios rizikos (pvz,
matant, kad gali bati nepakankama kompetencija ar pajégumai, ,prisijungti’ nauja subtiekéja), kas néra
suderinama su imperatyvu vertinti pasitulymus pagal jy bukle pasitlymy pateikimo diena.

Jeigu visgi Sia Taisykliy projekto nuostata siekiama nustatyti galimybe papildyti pasitlyma nurodant
pasitelkiamus subtiekéjus vien tam, kad jie blty atskleisti (iSviesinti) iki sprendimo dél laiméjusio
pasidlymo priéemimo, t. y. neketinant remtis Siy subtiekéjy pajégumais kvalifikacijos reikalavimams
atitikti ir nedarant jtakos pasillymo vertinimo rezultatams, sillytume S8ig nuostata papildyti
atitinkamomis nuostatomis, aiSkiai apibrézian€iomis tokio papildymo ribas ir tiksla.

8. Dél Taisykliy projekto 15.1 punkto

Taisykliy projekto 15.1 punktas numato: ,Pasidlymo patikslinimas, papildymas ar paaiskinimas nebus
laikomas naujo pasialymo pateikimu ir yra galimas, kai pasitlymo trakumas susijes su: <..> pasidlymo
galiojimo uZtikrinimu (pvz, nepateiktas ar neatitinka pirkimo dokumentuose keliamy reikalavimy ar
pan.). Aiskinant, tikslinant, pildant pasidlymo galiojimo uZtikrinimo duomenis ar teikiant nauja
pasialymo galiojimo uztikrinima, néra svarbu, kada $is dokumentas suformuotas, t. y. toks dokumentas
gali bati isduotas ir po pasidlymy pateikimo termino pabaigos,”

Manome, kad formuluoté ,néra svarbu, kada Sis dokumentas suformuotas” yra pernelyg plati ir
nepakankamai atskiria:
e atvejus, kai taisomas tik formalus ar techninis trakumas (pvz., netikslus numeris, formos klaidos,
banko techniné klaida, kai uztikrinimas faktiskai egzistavo pasitlymy pateikimo dieng); ir
e situacijas, kai po pasitlymy pateikimo termino i$ viso pirma kartg sukuriamas naujas pasitulymo
galiojimo uztikrinimas, nors iki termino dalyvavimo salyga apskritai nebuvo jvykdyta.

Pastaruoju atveju kalbama ne apie leisting formaly patikslinima, o apie esminés dalyvavimo salygos
sukdrimg po termino, kas kelia rimty abejoniy dél suderinamumo su vienodo pozidrio j tiekéjus,
lygiateisiSkumo ir skaidrumo principais. Tokia praktika gali sudaryti prielaidas tiekéjams prisiimti
mazesne rizikg pasitlymy pateikimo metu ir tik véliau nuspresti, ar apskritai uztikrinti pasitlymo
galiojima.

Siekiant iSvengti Siy riziky, sidlytina aiSkiau apibrezti, kad:
a) leidziama tikslinti, aiskinti ar pakeisti pasitlymo galiojimo uztikrinimo dokumenta, kai tiekéjas jau
buvo tinkamai uztikrings pasitlymo galiojima iki pasitlymy pateikimo termino pabaigos (t. y. egzistavo
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galiojantis uztikrinimas), taciau butina iStaisyti formalius / techninius trGkumus arba pateikti kitg
dokumentgy, kuris perima ta pacia funkcija;

b) néra leidziama pirma karta sukurti pasitlymo galiojimo uztikrinima jau po pasitlymy pateikimo
termino, jeigu iki termino tokio uztikrinimo faktiskai nebuvo.

9. Dél Taisykliy projekto 15.5 punkto

Taisykliy projekto 15.5 punktas numato: ,Pasialymo patikslinimas, papildymas ar paaiskinimas nebus
laikomas naujo pasialymo pateikimu ir yra galimas, kai pasidlymo trakumas susijes su. <..> jungtinés
veiklos sutartimi (pvz, jeigu tiekejas néra pateikes jungtinés veiklos sutarties, pateikta jungtines veiklos
sutartis neissami ar traksta duomeny ir pan.). Tikslindamas, papildydamas ar paaiskindamas jungtines
veiklos sutartj tiekeéjas gali pateikti jungtinés veiklos sutart kurios korekcijos atliktos ir po pasialymy
pateikimo termino pabaigos, jeigu jungtinés veiklos sutartis nebuvo pateikta kartu su pasiglymu,
tiekéjas gali ja pateikti ir po pasidlymy pateikimo termino pabaigos, taciau ji privalo bdti sudaryta iki
pasialymy pateikimo termino pabaigos,”

Manome, kad $i nuostata néra pakankamai nuosekli ir aiski.

Nors formaliai jtvirtinama, kad jungtinés veiklos sutartis turi bati sudaryta iki pasitlymy pateikimo
termino pabaigos, taciau néra aiskiai:
e nustatyta pareiga jau kartu su pasitlymu iSviesinti jungtinés veiklos partnerius ir (ar) jy
dalyvavimo pagrindinius elementus;
e atskirta, kas laikytina leistinu sutarties ,patikslinimu” ar ,papildymu”, ir kas jau blty naujy
susitarimy dél partneriy tarpusavio teisiy, pareigy ar pasiskirstymo ,suktdrimas” po termino.

Tokia formuluoté sudaro prielaidas situacijoms, kai jungtinés veiklos partneriai ir jy tarpusavio
susitarimai faktiskai yra ,suformuojami” bei pateikiami jau vertinimo stadijoje, nors pasitlymy
vertinimas turéty buti atliekamas pagal bikle, buvusia pasitlymy pateikimo diena. Tai kelia abejoniy
dél skaidrumo ir lygiateisiSkumo, ypac lyginant tiekéjus, kurie visus esminius jungtinés veiklos
elementus iSviesina laiku, ir tuos, kurie tai daro tik véliau.

Siekiant didesnio aiSkumo ir nuoseklumo, siulytina:

a) aiskiai jtvirtinti, kad jungtinés veiklos partneriai (jy tapatybé) ir pagrindiniai bendradarbiavimo
elementai turi bati iSvieSinti jau kartu su pasitlymu;

b) leisti po termino tikslinti, aiskinti ar papildyti jungtines veiklos sutartj tik tiek, kiek tai nekeiCia
partneriy sudéties ir jy esminiy tarpusavio susitarimy, egzistavusiy pasitlymy pateikimo termino
dieng;

c) neduoti pagrindo formuoti naujas jungtinés veiklos struktliras ar naujus partneriy susitarimus
vertinimo stadijoje.

10. Dél Taisykliy projekto 17 punkto

Taisykliy projekto 17 punktas numato: ,Naujy ar papildomy aktualiy dokumenty ir (ar) duomeny
pateikimas pagal siy Taisykliy 16.1 ir 16.2 papunkcius pirkimo vykdytojo prasymu nelaikomas esminiu
pasidlymo keitimu, isskyrus, jel nurodomas naujas akio subjektas, kurio pajegumais remiamasi, kuris
nebuvo isviesintas kartu su pasidlymu. Jeigu tiekéjas per nustatyta terminag pateikia aktualius
dokumentus ir (ar) duomenis, pakeiciancius pasidlyme pateiktus dokumentus ir (ar) duomenis,
pirkimo vykdytojas vertina naujausius dokumentus ir (ar) duomenis. Jeigu tiekéjas per nustatyta
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terming kity dokumentuy ir (ar) duomeny nepateikia ar j prasyma neatsako, pirkimo vykdytojas vertina
Jjo su pasidlymu pateiktus dokumentus ir (ar) duomenis ir krejpiasi j tiekeéja dél jy patikslinimo,
papildymo, paaiskinimo Siose Taisyklése nustatyta tvarka.”

Atsizvelgiant j tai, kad Taisykliy projekto 14.3 punkte sitloma aiskiai riboti Gkio subjekty keitima ir naujy
ukio subjekty pasitelkima po pasitulymy pateikimo termino, dabartiné Taisykliy projekto 17 punkto
formuluoté dél ,naujo Tkio subjekto” taikymo yra nepakankamai nuosekli.

Siuo metu Taisykliy projekto 17 punktas:

o tik iSskiria atvejj, kai nurodomas naujas Ukio subjektas, kaip esminj keitimg;

o taCiau aiSkiai nepasako, kad tokiu atveju tokio naujo Ukio subjekto pasitelkimas néra
leidZziamas (ypac kai tai reikty kvalifikacijos suklrima ar sustiprinimag po termino);

e sudaro prielaidg, kad kitais atvejais, kai keiCiasi ne tik forma, bet ir faktinj turinj keiCiantys
~naujausi dokumentai ir (ar) duomenys”, tokie pakeitimai vis tiek bty vertinami, nors gali bati
kalbama apie esminj situacijos pokytj po pasitlymy pateikimo termino.

Tai néra suderinama su sitlomais Taisykliy projekto 14.3 punkto pakeitimais.

11. Dél Taisykliy projekto 18 punkto

Taisykliy projekto 18 punkte pateikiamame pavyzdyje skliausteliuose yra techninio pobtdzio klaida —
kartojasi zodziai ,laikosi tam tikry”.

Atsizvelgiant j tai, kas aukScCiau iSdéstyta, tikimeés, kad misy pateiktos pastabos ir pasitlymai bus
ivertinti ir Taisykliy projektas patobulintas, siekiant pirkimy teisinio reguliavimo aiSkumo, objektyvumo
ir vienodo taikymo, pirkimy procediry skaidrumo ir prognozuojamumo didinimo, skirtingo taisykliy
taikymo rizikos mazinimo bei tiekéjy lygiateisiSkumo ir pasitikéjimo viesyjy pirkimy sistema stiprinimo.

Dékojame uz bendradarbiavima.

Pagarbiai B
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